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Ortopedi ve travmatolojide yapay zeka uygulamalarinin
hukuki boyutu

Legal aspects of artificial intelligence applications in
orthopedics and traumatology
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Yapay zekanin saglik alaninda en yiliksek faydayi saglayabi-
lecegi kabul edilmektedir. Tani, tedavi ve hastaligin seyrinde
(prognozda) oldukga 6nemli bir bilgi saglama imkani verebil-
mekte ve giderek artan bir sekilde verebilecegi dustnilmek-
tedir. Ortopedi ve travmatoloji pratiginde de tani, tedavi hatta
takiplerde kullanilmaya baslamistir. Ortopedi ve travmatoloji
uzmaninin yapay zekanin da kullanildigi tibbi uygulamalarin-
da ortaya ¢ikabilecek zararda kimin sorumlu oldugu ve hangi
derecede sorumlu olacagl heniiz mevcut hukuk sisteminde
aciklanamamaktadir. Bu durum yapay zekanin sorumlulu-
gu ve olasi verdigi zararda tanzimin nasil olacagl sorusunu
giindeme getirmektedir. Ulkemizde de yapay zekanin hukuki
statust ile ilgili bir diizenleme heniiz bulunmamaktadir. Bu
konuda diger ulkelerin yaklasimlar da takip edilerek dokt-
rinsel gorlsler de degerlendirilerek Tirk hukuk sisteminde
bir diizenleme gerekmektedir. Makalemizde konunun hukuk
sistemi tarafindan diizenlenme ihtiyaci géz 6niinde bulundu-
ruldugunda mevcut hukuk diizeni ve mevcut diizenin yeterli
olup olmadigl degerlendirilecektir. Konunun mevcut hukuk
sistemi gercevesinde incelenerek yapilabilecek diizenlemeler
hakkinda bir goriis ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.

Anahtar sozciikler: yapay zeka; sorumluluk; saglik hukuku; ortopedi
ve travmatoloji

°
I lerleyen teknolojiyle teknolojinin en Ust seviyede kul-

lanildig1 alanlardan olan tip biliminde de gelismeler
oldukea fazla olmaktadir. Ozellikle saglik alaninda
kendine yer etmeye baslayan yapay zekanin oniimiiz-
deki siirecte daha fazla konusulacagi 6ngorilmektedir.

Artificial Intelligence is expected to offer the highest benefit in
the field of healthcare, providing very important information
in diagnosis, treatment and prognosis and is considered to be
increasingly beneficial. It has started to be used in diagnosis,
treatment and even follow-up in orthopedics and traumatol-
ogy practice. It is not yet clear in the current legal system that
who is responsible for the damage that may occur in the med-
ical practices of the orthopedics and traumatology specialist,
where artificial intelligence is used, and to what extent. This
situation raises the question of how artificial intelligence’s
liability and possible damage will be regulated. There is no
regulation regarding the legal status of artificial intelligence
in our country yet. In this regard, a regulation is required in
the Turkish legal system by following the approaches of other
countries and evaluating doctrinal views. In our article, the
current legal order and whether it is sufficient or not will be
evaluated, considering the need for the issue to be regulated
by the legal system. The aim is to examine the issue within the
framework of the current legal system and to reveal an opin-
ion about the regulations that can be carried out.

Key words: artificial intelligence; liability; health law; orthopedics and
traumatology

Yapay zeka kavramini her disiplin farkli sekilde

tanimlamakta oldugundan tanimi tizerinde tam olarak
fikir birligi (konsensus) saglanmamistir.

Russell ve Norvig; yapay zekayi insan gibi dislinen,

hareket eden, rasyonel diisiinen ve hareket eden, rasyo-
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nel algilamayi, akil yiiritmeyi ve eyleme gegcmeyi mimkiin
kilan hesaplamalar biitiinii olarak tanimlamaktadir.

Ekonomik Kalkinma ve is Birligi Orguitti (Organisation
for Economic Co-operation and Development, OECD) ise,
yapay zekayi insan benzeri bilissel islevleri yerine getiren
makineler ve tanimli hedefler kiimesi icin gercek veya
sanal ortamlari etkileyen tahminler, 6neriler veya karar-
lar verebilen makine tabanli bir sistem olarak tanimla-
maktadir.?

YAPAY ZEKA CESITLERI
Yapay zeka iki ana kategoride incelenebilmektedir:F!
+  Makine 6grenimi (machine learning)
+  Derin 6grenme (deep learning)

Makine 6grenmesi, matematiksel ve istatistiksel yon-
temler ile bilgisayar bilimleri ve matematik muhendisli-
ginden yararlanilarak, mevcut verileri analiz eden ve bu
verilerden anlamli ¢ikarimlar sunabilen modelleme ve
algoritmalardan olugmaktadir. Bu ¢ikarimlarla elde edi-
len veriler bilinmeyene yonelik tahminlerde kullaniimak-
tadir. Makine 6grenme sistemlerinin gelisimiyle verinin
ve veri madenciliginin 6nemi daha da artmaktadir.?!

Derin 6grenme ise insan beyninin karmasik prob-
lemler icin gozlemleme, analiz etme, 6grenme ve karar
verme gibi yeteneklerini taklit eden, denetimli veya dene-
timsiz olarak ayrilan bir yapay zeka sistemi olarak tanim-
lanabilir.®

TURKIYE’DE YAPAY ZEKA

Bircok ulke yapay zeka ile ilgili calisma ve strateji
yuriitmektedir. Ulkemizde ulusal yapay zeké stratejik pla-
nini hazirlama gorevi, 10 Temmuz 2018 tarihinde kurulan
Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligl Dijital Dénlisim
Ofisi’ne verilmistir (Ulusal Yapay Zeka Stratejisi ve Yapay
Zeka Enstitlsii Calistayi, 2020). Yapay zeka ve blylk veri
ile ilgili calismalarin yapilmasi igin BlyUk Veri ve Yapay
Zeka Uygulamalar Dairesi Baskanligi kurulmustur.

Yapay zekanin gelismesi ve blylUmesi veri girisine
baglidir. Veri olmadan yapay zekanin gelismesi miimkiin
degildir. S6z konusu durum iginde veri giivenligi ve mah-
remiyeti glindeme gelmektedir. Veriler kisisel verilerden
arindinlmis yani anonimize edilmis olmalidir.

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda kisi-
sel veriler ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin isleneme-
mektedir. S6z konusu durumun bazi istisnalar bulun-
maktadir. Bunlar:®

+ Kanunda agikg¢a 6ngoriilmesi,

+  Fiili imkansizlik nedeniyle rizasinin agiklanama-
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yacak durumda bulunan veya rizasina hukuki
gecerlilik taninmayan kisinin kendisinin ya da
bir baskasinin hayati veya beden bitunligunun
korunmasi i¢in zorunlu olmasi,

« llgili kisinin kendisi tarafindan alenilestirilmis
olmasi.

Saglik verileri ise 6zel nitelikli kisisel veri olarak geg-
mektedir. Ozel nitelikli kisisel verilerin ilgilinin acik rizas
olmaksizin islenmesi yasaktir. Sagliga ve cinsel hayata
iliskin kisisel veriler ise ancak kamu sagliginin korun-
masi, koruyucu hekimlik, tibbi teshis, tedavi ve bakim
hizmetlerinin yiritlilmesi, saglik hizmetleriyle finans-
maninin planlanmasi ve yonetimi amaciyla, sir saklama
yukumlaligu altinda bulunan kisiler veya yetkili kurum
ve kuruluslar tarafindan ilgilinin agik rizasi aranmaksizin
islenebilmektedir.

Ayrica TUBITAK biinyesinde Yapay Zeka Enstitiisii
kurulmasina yonelik adimlar atilmaktadir.

Saglik Bakanligi bunyesinde bulunan Tirkiye Saglik
Enstitiileri Baskanlig) (TUSEB) catisi altinda saglik bilim
ve teknolojileri alaninda dlke ihtiyaglart dogrultusunda
kurulmus dokuz arastirma enstitiisii bulunmaktadir. iki
bin on dokuz yilinin sonunda saglikta hizmet kalitesinin
arttirilmasi ve yiiksek teknolojiye entegre sistemlerinin
cogaltilmasi amaciyla TUSEB biinyesinde Tiirkiye Saglik
Veri Arastirmalari ve Yapay Zeka Enstitlisi kurulmustur
(Turkiye Saglik Enstituleri Baskanligi, 2019).

Tirkiye Saglik Veri Arastirmalari ve Yapay Zeka
Uygulamalari Enstitlist biinyesinde:®

«  Blylk veri birimi,
«  Tibbi karar destek sistemleri birimi,

« Akl medikal cihaz teknolojileri birimi bulun-
maktadir.

Tirkiye Saglik Veri Arastirmalari ve Yapay Zeka
Enstitlisi 24 Kasim 2021 tarihinde Saglik Bakanlig bun-
yesinde bulunan tibbi verilerin, saglikta yapay zeka aras-
tirmalarinda kullanilmasini saglamak ve ulkemizin saglik
alanindaki gelismislik duizeyini arttiracak karar destek
sistemleri gelistirilmesi icin yol haritasi belirlemek ama-
ciyla Saglikta Yapay Zeka igin Veri Altyapisi Gelistirme
Galistayr diizenlenmistir.[©

Bununla birlikte bazi Universitelerde yapay zeka
muhendisligi boliimleri agilmaya baslamistir.

SAGLIKTA YAPAY ZEKA

Saglik alani yapay zekanin en ylksek faydayi saglaya-
bilecegi alanlardan biri olarak kabul edilmektedir. Tani,
tedavi ve hastaligin seyrinde (prognozunda) oldukga
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onemli bir bilgi saglama imkani verebilmekte ve giderek
artan bir sekilde verebilecegi 6ngérilmektedir. Elbette
bu konuda belirtildigi gibi blytik bilgi havuzunun saglan-
masi ve islenmesi gerekecektir.

Ortopedi ve travmatoloji pratiginde de tani, tedavi
hatta takiplerde kullanilmaya baslamistir. Hatta Turk
Ortopedi ve Travmatoloji Birligi Dernegi (TOTBID) biin-
yesinde yapay zeka ¢alisma grubu kurularak gelismeler
sadece takip edilmekle kalmayip bizzat gelismelere katki
da sunulmaktadir.

Ortopedi ve travmatoloji uzmaninin yapay zekanin
da kullanildig1 tibbi uygulamalarinda ortaya cikabile-
cek zararda kimin sorumlu oldugu ve hangi derecede
sorumlu olacagl henliz mevcut hukuk sisteminde agikla-
namamaktadir. Ancak konunun hukuk sistemi tarafindan
diizenlenme ihtiyaci géz oniinde bulunduruldugunda
mevcut hukuk diizeni ve mevcut diizenin yeterli olup
olmadigl degerlendirilecektir. Bu durum yapay zekanin
sorumlulugu ve olasi verdigi zararda tanzimin nasil ola-
cagi sorusunu giindeme getirmektedir. Oncelikle mevcut
hukuk sistemimizde sorumluluk ve kisi kavramlarinin
aciklanmasi gerekmektedir.

HUKUKTA KiSi/SORUMLULUK

Kisi, hukuksal anlamda hak ehliyetine sahip olan
varliklara denilmektedir. Hangi varliklarin kisi olarak
taninacagini da hukuk diizeni belirlemektedir. Bu agidan
bakildiginda, hukuk diizenince kisiler, gercek kisiler ve
tazel kisiler olmak Uzere iki boliimde incelenmektedir.

Hukukta sorumluluk 6zel hukuk, ceza hukuku ve idare
hukuku agisindan (¢ farkli sekilde ele alinabilir.

Ozel hukuk sorumlulugu kisinin bir baskasinin zarari-
ni karsilama olarak belirtmektedir.

Gergek ve tuzel kisilerin sorumlulugu sadece ozel
hukuk sorumlulugu ile sinirli olmaz; kisilerin cezai sorum-
lulugu veya idarenin sorumlulugu giindeme gelebilmek-
tedir. Tim bu konular ceza, idare veya devletler hukuku
gibi cesitli hukuk dallarinin temel sorunlarini olusturur.
Bununla birlikte sorumluluk hukuku daha gok 6zel hukuk
sorumlulugu anlaminda kullanilmaktadir. Tuzel kisiler
hakkinda adli cezaya hilkmedilemez.

Ozel hukuk sorumlulugu hem haksiz fiil sorumlulugu-
nu hem de s6zlesmeden dogan sorumlulugu kapsayan
bir alandir.

Tirk Borglar Kanunu’nda tim 6zel hukuk sorumlulu-
gunun kurucu unsurlan diizenlenmistir. Bunlar:™

o  Zarar verenin kusuru (kusur),
«  Hukuka aykiri fiil (hukuka aykirlik),

+ Hukuka aykirt fiil ile baskasina zarar verme
(zarar), hukuka aykiri fiil ile zarar arasinda uygun
nedensellik bagi (illiyet bag) olarak siralanabilir.

Bu unsurlardan herhangi birinin eksikligi sorumlulugun
kurulmasini kural olarak engeller. Sorumlulugun s6z konu-
su kurucu unsurlan sadece haksiz fiil sorumlulugunun
degil sézlesmeden dogan sorumlulugun da kurucu unsur-
lanidir. ilgili madde, sézlesmeden dogan sorumluluk icin de
genel hiikim niteligindedir. Tiirk Borglar Kanunu uyarinca
haksiz fiil sorumluluguna iliskin hiikiimler, kiyas yoluyla
sozlesmeye aykirilik héllerine de uygulanir.” Haksiz fiil
sorumlulugu ile s6zlesmeden dogan sorumluluk arasinda
kurulus sartlar bakimindan bir farklilik s6z konusu degil-
dir ancak yapisal farklar elbette mevcuttur. S6zlesmeden
dogan borca aykiriligin kendisi hukuka aykinliktir, taraflar
sozlesmeleri ile kendi hukuk kurallarini yaratmiglardir ve
bu kurallara aykirilik borca aykiriliktir.

Zarar gorenin daha lehine olan hiikiimler de gelenek-
sel olarak U¢ baslik altinda toplanir:®

1) Kusursuzlugu ispat yiikii borca aykirliktan dogan
sorumlulukta zarar veren lizerindedir.

2) Borca aykiriliktan dogan sorumlulukta, borglu ifa
yardimcisinin eyleminden kusursuz olarak sorumludur.

3) Sozlesmeye aykirilik halinde 6ngoériilen zaman
asimi silresi kural olarak on yildir; haksiz fiil zaman
asimindaki gibi kisa zaman asimi siiresi (iki yil) mevcut
degildir.

Bunun disinda gesitli kanunlarda sorumlulugun 6zel
olarak duzenlenmesi séz konusu olabilir. Anonim ortak-
lik yonetim kurulu tyelerinin sorumlulugu (Tlrk Ticaret
Kanunu); motorlu araglarin isletilmesinden dogan
sorumluluk (Karayollari Trafik Kanunu), sivil hava aracini
isletenin sorumlulugu (Tirk Sivil Havacilik Kanunu) gibi
dizenlemeler buna 6rnek olarak gosterilebilir.!*V

Ceza hukuku sorumlulugu ise ahlak kurallariyla arala-
rinda sadece umum husus iliskisi bulunan ve asla celiski
soz konusu olmayan hukuk kurallari, kisiler bakimin-
dan hak ve yetkinin yani sira 6dev ve yukiimlilik ifade
etmektedirler.

Kisinin hukuk kurallarinin icaplarina aykir hareket
etmesi, sorumlulugunu gerektirmektedir. Sorumluluk,
kisinin hukuk kurallarinin icaplarina uygun davranma
imkan ve iktidarinin bulunmasina ragmen, aykiri hareket
etme yonlinde bir tercihte bulunmasi ve bu tercih dogrul-
tusunda hareket etmesi halinde s6z konusudur.

YAPAY ZEKANIN SORUMLULUGU

Yapay zekanin sosyal hayata girmesiyle bu konuda
kurallarin konulmasi ihtiyacini dogurmaktadir. Mevcut
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hukuk duzeni bu duruma tam olarak cevaz verememek-
le birlikte ilgili yasal diizenlemeler agisindan yogun bir
sekilde tartisilsa da henuiz tam olarak kabul edilen bir
uygulama gerek ulkemizde gerekse uluslararasi hukukta
tam olarak bulunmamaktadir.

Agiklanmasi gereken baslica sorular:

+  Yapay zeka hata yaptiginda kim sorumlu tutula-
caktir?

+  Yapay zekanin yargilamasi nasil olmalidir?

Avrupa Parlamentosunun “Herkes ic¢in Verinin
Yonetilmesi ve Yapay Zeka: Surdurilebilir ve Adil Veri
Yonetisimi icin Modeller” isimli ¢alismasi yayimlandi.
Ozel olarak yapay zekdya odaklanilan bu calismada,
Avrupa Birligi (AB)’'nin veri yonetisimi cercevesine iliskin
politika secenekleri incelenmis olup adalet ilkelerine
uygun olarak iyi veri yonetisimi icin dort gosterge oneril-
di. Bunlar:?

«  Kamu altyapisini ve kamu mallarini korumak ve
gliclendirmek,

«  Kapsayicilik,
. ltiraz edilebilirlik ve hesap verebilirlik,
«  Kuiresel sorumluluk seklinde sayilmistir.

Mevcut hukuk sisteminde yukarida da belirtildigi gibi
0zel hukuk kisisi ve tiizel hukuk kisisi olmakla birlikte
yapay zekanin bu iki kisilik disindan bir varlik oldugunu
ve kisilik verilmesi elektronik kisi olarak yeni bir kisi sta-
tlstinin tanimlanmasinin hukuk sisteminde bir ihtiyac
oldugu distnulmektedir.

Bu sekilde gerek robotlara, gerekse yapay zekaya
yasal statl kazandirilabilecektir. Bu sekilde yapilacak bir
dizenlemede elektronik kisilerin sorumlulugu ve zararda
tazmin yukumlaligu s6z konusu olabilecektir.

Yeni bir kisi stattstiniin tanimlanmasina gerek olma-
digintileri stiren diger goruste de yapay zekanin sorumlu-
lugunun sigorta entegrasyonuyla giderilebilecegi diistin-
cesini 6ne stirmuslerdir. Bu goriiste yapay zekaya kisi
degil esya statlstinin yeterli oldugu belirtilmistir.

Elektronik kisi tanimi yapilsin yapilmasin yapay zeka-
da bir dlizenleyici gozetim sistemine ihtiya¢ duyulmak-
tadir.

Avrupa Birligi Komisyonu 19 Subat 2020’de, Yapay
Zeka Hakkinda Beyaz Kitap-Avrupa’nin Mikemmellik ve
Guven Yaklasimi resmi raporunu yayimlamistir.t3) S6z
konusu rapor, yapay zeka kullanimini tesvik etmek ve bu
teknolojinin belirli kullanimlarina iligkin riskleri ele alma-
ya yonelik ikili hedefe nasil ulasilacagina dair politika
seceneklerini ortaya koymaktadir.
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Bu teklif, glivenilir yapay zeka i¢in hukuki bir sistem
Onererek, gliven ekosisteminin gelistirilmesine yonelik
ikinci hedefi uygulamayi amacglamaktadir.

Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan 21 Nisan
2021 tarihinde yayimlanan Yapay Zekaya Iiliskin
Uyumlastirilmis Kurallara (Yapay Zeka Diizenlemesi) ve
Birlik’in Yasal Dlzenlemelerinin Degistirilmesine Yonelik
Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Birligi Konseyi Tuzigi
Teklifi bulunmaktadir.* Komisyon bu siyasi baglam
cercevesinde, yapay zekaya iliskin cerceve diizenleme
onerisini asagidaki 6zel hedeflerle ortaya koymaktadir:

«  Birlik pazarina arz edilen ve kullanilan yapay zeka
sistemlerinin giivenli olmasinin ve temel haklara
iliskin mevcut hukuk ile birlik degerlerine uyma-
sinin saglanmasi,

+  Yapay zekaya yatirimi ve yeniligi kolaylastirmak
icin hukuki belirlilik saglanmasi,

+  Yapay zeka sistemleri icin gecerli olan gliven-
lik gereklilikleri ile temel haklara iliskin mevcut
hukukun etkin bir sekilde uygulanmasinin sag-
lanmasi ve yonetiminin gelistirilmesi,

«  Yasal, glivenli ve glivenilir yapay zeka uygulama-
lart igin tek bir pazarin gelistirilmesinin kolaylas-
tirnlmasi ve pazarin parcalanmasinin dnlenmesi.

Teklif, kisilerin saglik ve glivenligine ya da temel hak-
larina ciddi riskler teskil eden yiiksek riskli yapay zeka
sistemlerini tanimlamak igin saglam bir risk metodolojisi
ortaya koymaktadir.

Teklif yuksek riskli yapay zeka sistemlerinin gelistiren
ve pazara sunan saglayicilar ile kullanicilar igin gegerli
olacak yukimlulGgi de ortaya koymaktadir.

Onerilen kurallar, halihazirda var olan yapilar tizerine
yapilacak eklemelerle liye devlet diizeyinde bir yonetim
sistemi ve Avrupa Yapay Zeka Kurulunun kurulmasiyla
birlik diizeyinde bir is birligi mekanizmasi ile uygulana-
caktir.

Tlzuk sorunsuz, etkili ve uyumlu bir sekilde uygu-
lanmasini kolaylastirmak icin bir Avrupa Yapay Zeka
Kurulunun kurulmasi gerektigini belirtmektedir. Kurulun
danisma gorevinden sorumlu olmasi ve yapay zeka ile
ilgili 6zel sorularda komisyona yardimci olmasi gerektigi
belirtilmistir.

Tuziikte saglayicinin sorumlulugu konusunda sagla-
yici; yapay zeka sistemi gelistiren veya onu piyasaya arz
etmek veya kendi adi veya markasi altinda, Ucretli veya
Ucretsiz olarak hizmete sunmak amaciyla gelistirilmis
bir yapay zeka sistemine sahip olan gercek veya tiizel
kisi, kamu otoritesi, kamu kurumu veya baska tlrden
bir kurulus olarak tanimlamaktadir. Tuzikte saglayicinin
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Avrupa’ya uyum (European conformity, CE) uygunluk isa-
retini alarak birlik mevzuatinda belirtilen gerekliliklere
uygun oldugunu gostermesi gerektigi belirtiimektedir.
Yine piyasa sonrasi izleme ile proaktif olarak verilerin
toplanip gézden gecirilmesi icin faaliyet ylriitmesi gerek-
tigi vurgulanmistir. Teklifte bazi yapay zeka uygulamala-
rina da izin verilmeyecegi belirtilmistir:4

+  Birkisinin davranisini, o kisiye veya bir baskasina
fiziksel veya psikolojik zarar verecek veya verme-
si muhtemel bir sekilde maddi olarak bozmak
icin kisinin bilincinin 6tesinde bilingalti teknikleri
uygulayan bir yapay zeka sisteminin piyasaya arz
edilmesi, hizmete sunulmasi veya kullanilmasi,

« llgili kisinin davranisini maddi olarak bozmak icin
ve o kisiye veya baska bir kisiye fiziksel veya psi-
kolojik zarar verecek veya vermesi muhtemel bir
sekilde belirli bir grubun yas, fiziksel veya zihin-
sel engelleri nedeniyle zafiyetlerinden herhangi
birini istismar eden bir yapay zeka sisteminin
piyasaya arz edilmesi, hizmete sunulmasi veya
kullanilmasi.

Tlzukte distribitorlerin, ithalatgilarin, kullanicilarin
veya diger Uglncu sahislarin yukumlilukleri de belir-
tilmekle birlikte bazi durumlarda da kisilerin saglayici
olarak kabul edilebilecegi belirtilmistir:*4

+  Kendi adlari veya markalari altinda ytiksek riskli
bir yapay zeka sistemini piyasaya arz etmeleri
veya hizmete sunmalari,

« Halihazirda piyasaya arz edilmis veya hizmete
sunulmus yuksek riskli bir yapay zeka sisteminin
hedeflenen amacini degistirmeleri,

«  Yuksek riskli yapay zeka sisteminde onemli bir
degisiklik yapmalari.

SONUG

Ulkemizde yapay zekanin hukuki statiisi ile ilgili bir
dizenleme heniliz bulunmamaktadir. Bu konuda diger
lUlkelerin yaklasimlari da takip edilmelidir. Doktrinsel
gorlsler degerlendirilerek Tiirk hukuk sisteminde de bir
diizenleme gerekmektedir.

Yapay zeka egya statlistinde degerlendirilecekse lre-
ticinin, saglayicinin sorumlulugu glindeme gelebilecektir.

Elektronik kisi olarak yeni bir hukuki kisinin gelistiril-
mesi sosyal hayati diizenleyen hukuk sisteminde yapay
zekalarin yargilanmasini, zarari tanzim etmesi konusun-
da uygun olabilecek bir sistem olarak gz éniinde bulun-
durulmalidir. Elbette 6zellikle saglik alaninda yapay

zekanin kullanilmasinda kullanicilarin sorumlulugu goz
ardi edilemeyecektir. Bu konu 6numuzdeki donemde
daha da fazla tartisilir olacak ve tibbi malpraktis uyus-
mazliklarina apayr bir disiplin katacaktir. Olusabilecek
bir zararda kullanicilarin ki bu kisiler ortopedi ve travma-
toloji uzmanlarn da olabilecektir, kusur oraninda yapay
zeka ile birlikte sorumlu olabilecektir.
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